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Késziult: Nyergesuijfalu Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiiletének
2010. majus 13-an megtartott rendkivili ulésén

Az ulés helye:

Jelen vannak:

Kimentette magat:

Meghivottak:

Nyergesujfalu Varosi Polgarmesteri Hivatal
emeleti nagy tanacsterme
Nyergesujfalu, Kossuth Lajos utca 104-106.

Miskolczi Jézsef polgarmester,

Abronits Tamas, Balazs Istvan, Fleith Péterné, Gelencsér Géza,
Herdy Gy6z6 Péter, Hermann Szilveszter, Olveczki Karoly, és
Szlavik Jozsef képviselbk

Dr. Fekete Gyorgy alpolgarmester,
Belanyi Elemérné, Czap Zoltan, Reményi Karolyné és
dr. Volner Pal képviseld

Adolf Jozsefné jegyz6

Csomor lldikd gazdasagi osztalyvezet6

Havasi Sandorné kdzigazgatasi osztalyvezet6
Mihelik Magdolna onkormanyzati titkar

Fekete Marton telepulésfejlesztési osztalyvezetd
Szalai Bélané igazgatasi ugyintéz6

Kissné Monori Erzsébet igazgatasi Ugyintézé
Galba Katalin igazgat6, Pedagdgiai Szakszolgalat

Miskolczi Jozsef polgarmester koszonti a képvisel6-testulet tagjait, a jelenlévoket
€és a meghivottakat. Megallapitja, hogy 8 fé6 képviselé jelen van, a rendkiviili
testiileti {ilés hatarozatképes, és azt 16°° érakor megnyitja.

Miskolczi Jézsef: A meghivoban jelzett 5 napirendi pontot javasolom megtargyalini.
Aki elfogadja a napirendi pontokat, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

93/2010. (V.13.) szamu hatarozat:

Nyergesujfalu Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
egyhanguan, 8 igen szavazattal

Elfogadja a rendkivili képvisel6-testlleti Glés napirendjeit.

Napirend:

1.) Déntés a Kernstok Karoly Altalanos Iskola és Pedagdgiai Szakszolgalat
atszervezésérdl
El6ado: Mihelik Magdolna onkormanyzati titkar

2.) Tlzoltésagi Onrész biztositasa
El6add: Csomor lldiké gazdasagi osztalyvezetd

3.) Kozérdekl elhelyezés
El6ado: Szalai Bélané igazgatasi ugyintéz6

4.) Atcsoportositas
El6adé: Adolf Jozsefné jegyz6

5.) A hulladéklerako ll-es Utem( rekultivaciojaval kapcsolatos dontéshozas
El6add: Fekete Marton telepulésfejlesztési osztalyvezet6
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1./ Déntés a Kernstok Karoly Altaldnos Iskola és Pedagdgiai Szakszolgdlat
atszervezeserol

Mihelik Magdolna: A Bajot-Nyergesujfalu iskolai tarsulasi megallapodas 7.) pontja
alapjan ki kell kérni atszervezés esetén Bajot Kézség Onkormanyzati Képvisels-
testlletének véleményét az atszervezés elinditasakor és dontéshozaskor is. Bajot
Kdzség Onkormanyzata egyhanguan elfogadja a javaslatot, és ugyan igy ma
délutani tlésén a Pedagogiai Szakszolgalat Intézményfenntarté Tarsulas is.

Gelencsér Géza: Tekintettel arra, hogy rendkivuli ulésrél van szd, nem volt elég
idénk, hogy az Oktatasi Bizottsag egésze véleményezze az anyagot, ezért csak egy
szikebb, az érdekeltekkel tekintettem at az anyagot, amivel kapcsolatban a
kovetkezd megjegyzéseim vannak. Ezt a témat a képvisel6-testilet korabban
jovahagyta, ezen targyalasok el6tt az Oktatasi Bizottsag egésze targyalta az
anyagot, ujdonsag nincs benne. Keziinkben van az egyetérti szakértéi vélemény,
megyei onkormanyzati vélemény, semmiféle jogi akadalya nincs annak, hogy az
eléterjesztést elfogadjuk. Részletekben tovabb nincs értelme menni, csak ha
képvisel6-tarsaim kivancsiak lesznek. Az Oktatasi Bizottsag nevében az anyagot
elfogadasra ajanlom.

Hermann Szilveszter: Az érintett pedagogusok és az dket képviseld szakszervezet
mennyire volt tajékoztatva, mennyire volt a véleményuk kikérve, mert elég negativ
véleményt fogalmaztak meg, példaul a massaggal szemben félelmik fogalmazddik
meg. Mennyire voltak 6k beavatva?

Balazs Istvan: A hatarozati javaslatok kozott szerepel az 1.) pontban, hogy a 0-3 év
kozotti gyermekek fejlesztésére felhasznalhaté ez a keret, az alapitdé okiratban nem
kell-e kitérni, nehogy utolag ismét ez kérdés legyen és akkor kellien modositani.
Komoly aggalyaim vannak, hogy milyen részletezések voltak, a mellékletekben
komoly targyi tévedések mertltek fel, komoly létszam eltérések adodnak tobbszori
egyeztetés utan, hogy ez valds, vagy kelléen pontosan szerepelnek ezek az adatok
az anyagban?

Fleith Péterné: Ugyan ez volt az én meglatasom is, és az, hogy miért van ekkor
ellenallas, féleg a szakszervezet részérdl?

Olveczki Karoly: Az anyagot elolvastam, de nem értem, mirél van sz6? Valaki
roviden magyarazza meg.

Herdy Gy6z6 Péter képviselé 16> érakor megérkezett.

Mihelik Magdolna: A hatarozati javaslatbdl derll ki a legjobban. Jelenleg ma az
Eurépai Unidban, illetve Magyarorszagon teljes integracioét iranyoznak elé az
alapelvek és a torvények is, ami azt jelenti, hogy a sajatos nevelési igényl gyermek
— szakért6 altal megallapitott — integralhaté vagy nem. Az SNI/A tipusu az a sérulés,
ami sajatos nevelési igényl sulyosabb, 6ket csak gyogypedagogus fejlesztheti, az
SNI/B tipusut altalaban heti 2-3 éraban gyégypedagodgus fejleszti, és mellette ezeket
az orai megsegitésekkel normal végzettségl tanarok, tanitok végezhetik. Nalunk ezt
a feladatot mind a két csoportot gyégypedagogus végzi. Ezért van nalunk olyan sok
gyogypedagogus, és ezeért olyan szinvonalas az ellatas. A gyogypedagogusok
véleménye, hogy szerintlk a normal tanarok, taniték nem biztos, hogy alkalmasak
erre a megsegitésre. Nyilvan, hogy egy részuk, masol sem elhivatott ebben az
irAnyban, nem ugy képezi magat, nalunk ez elég jol ellatott, mindenkire
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gyogypedagogus jut. A szakertdé kiszamitotta, ha mindent nagyon szigoruan és
minimalisan vennénk, jelenlegi hat gyogypedagogus illetve egy fejleszté pedagogus,
valamint egy félallasu gégypedagogus — aki felerészben magyart is tanit — helyett,
két gyogypedagdgussal, tuléraban tanarokkal, ellathaté lenne a feladat. Itt nagyon
kedvez6, ami a gydégypedagdgusok iranyaba hat.

Hermann Szilveszter képvisel6 ur kérdésére: a kdzoktatasi torvény azt irja el6, hogy
az eljaras meginditasa utan kotelezd ez a bizonyos, Oktatasi Hivatal altal kirendelt
szakeért6 véleményének megkérése, illetve a megyei onkormanyzat véleményének
kikérése abbdl a célbdl, hogy ez az atszervezés illeszkedik-e a megyei intézkedési
tervhez, illetve jelent-e aranytalan terhet a szulébnek és a gyermeknek ez az
atszervezés — nem a pedagogusnak. A fenntarté a pedagdégus megkérdezése nélkul
is eldontheti, hogy mit tesz, annal is inkabb, hogy itt elbocsatasrol nincs sz6, sé6t meég
kedvezben is érinti a gydgypedagdgusokat ez az atszervezés. Ennek ellenére, hogy
demokratikus legyen, megkérdeztem O&ket. Mintegy négy oran keresztul
egyeztettink, és akkor ugy tint, hogy kellemes hangulatban tavoztak a
megbeszélésrél, ennek ellenére jott ez a tamadonak itélhet6 levél. Minden szulbvel
ledltank, illetve a gydgypedagdgus, szllékkel egyutt, annal jobban korbe lett jarva a
dolog, mint ahogy torvényileg le van irva. A szakért6 sokkal jobb szdéban, mint
irasban. Egyrészt azért nem irt le szamokat, mert az nem volta feladata. Masrészt
azt is jeldltem az anyagban, hogy mivel 6dzkodtak a pedagogusok ettél az
atszervezéstdl, igy a fejleszté pedagdgus, aki utan a Pedagdgiai Szakszolgalat a 900
ezret megkapna, de a gyerekek utan jaré 22.000,- Ft/f6t nem, inkabb az iskolahoz
kothetd, és masra is hasznalhatd ott, mint egy gydgypedagdgus. Az a kolléga, aki
nagyrészt magyar orakat tart, maradhat az iskolaban, itt vele nem lehetett szamolni.
Az egyik kolléga elkoltozik, 6szté6l mashol folytatia a munkat. Az, hogy a massag
iranti félelmek miért merultek fel, nem értettem a szakszervezeti levélben tobbek
kozott azt sem, hogy miért kellett volna interjut késziteni a tanitokkal a szakértének —
10.000,- Ft-os szakeért6i oradijjal — mivel tanitokat nem érinti az atszervezés. Jelenleg
teljes integracié van az alséban mindendtt, az Eternit Iskolaban a felsében, illetve a
Kernstokban is felerészben, tehat oOsszesen ennek a hét gyereknek a
beilleszkedésérdl van szd. Ugy lattam, hogy itt egy oktatas-politikai elvet nem
tartanak jonak. Nagyon sok a munka is ezekkel a gyerekekkel, alacsonyabb
létszamu osztalyok kellenének. Errél irtam mar az elbterjesztésben is, hogy ennél
alacsonyabbak mar nem nagyon lehetnének. Lehet, hogy 6k ettdl félnek, vagy félnek
az ujdonsagtél. Az Unidban az dsszes palyazatnal feltétel mind az etnikai alapu
integracio, és a sajatos nevelési igényl gyerekek integracidja is alapfeltétel. Voltak
kisebb szabalytalansagok, amit nagyon nehéz az iskolaban vezet6i szintrél
attekinteni. Annyi kotelezettség harul a dontéshozokra, hogy elbtte kikérhessék az
adott szervezetek véleményét, szébeli egyeztetésrél itt nem is kellene beszélni. Ez
meg is tortént. Szbébeli egyeztetésrdl nem is kellene beszélni.

A 0-3 éves koruak fejlesztése benne van egy szakfeladat szam erejéig a Pedagdgiai
Szakszolgalat alapitdé okirataban. Ez feltételes, amennyire erre lesz kapacitas.
Minden marad a régiben, ugyan ugy lesznek ellatva, ugyanannyi éraszamban az
iskolaban, mint eddig, még a tulérakat sem kell levenni, ami eddig megvolt. A
munkaltaté nevében lesz valtozas.

Szlavik Jozsef: 2004 6ta ezzel foglalkozunk, ,S” Modell néven. Mindenki tudja, hogy
felmend rendszerben mindenkit integralni fogunk. Ez kifutott volna még jovd évben.
Ma is volt egy palyazat, millickat lehet vele nyerni, nem adhatjuk be. Hét — 7-8.
osztalyos — gyerekrdl van most mar csak szo. Tulzasba vittuk az egyeztetéseket.

Balazs Istvan: A gyogypedagogusok, akik atkerilnek a Pedagogiai
Szakszolgalathoz, nem rendelkeznek megfeleld szakképzettséggel. Ez nem
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akadalya annak, hogy 6k a Pedagodgiai Szakszolgalatnal ezt a tevékenységet
folytassak? Van turelmi id6? Nagy terhet r6 az onkormanyzatra, hogy a minimum
harom féléves képzést finanszirozni kell.

Mihelik Magdolna: Megfelel6 szakképzettség kell. Pedagodgusi, gyogypedagogusi
szakvizsga januar elsejétél kotelez6 a Pedagodgiai Szakszolgalatoknal. Mivel ez
atszervezés, mar létezd statusz vandorol at, ezért 2-3 év turelmi idét adhatunk,
amennyiben alairja, hogy ennyi id6 alatt elkezdi a tanulmanyait. A felmeruld
koltségeket beleirtam az anyagba, remélhetéleg nem fog valtozni ez a jelenlegi
finanszirozas, 900 ezer Ft/f6, plusz a gyermekek utani normativa. llletményuk
késébb bruttd 10.000,- Ft névekedést fog mutatni, mivel szakvizsgazott pedagdgusok
lesznek. A Pedagogiai Szakszolgalatnal dolgozok mindegyike ezt sajat koltségen
végezte el, és az iskolaban nagyon sokan. Manapsag ez mar majdnem elvaras.

Miskolczi Joézsef: Ma délutdn a Pedagodgiai Szakszolgalat Intézményfenntartd
Tarsulas is megtargyalta a témat. Az Oktatasi Bizottsag elnoke és az iskola igazgato
részérdl is elhangzott, hogy abszolut korrekt volt az el6készités. A véleményeket
tiszteletben kell tartani. Javasolom az el6terjesztést elfogadni a hatarozati javaslattal.
Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

94/2010. (V.13.) szamu hatarozat:
Nyergesujfalu Varos Onkormanyzati Képvisel6-testulete
egyhanguan, 9 igen szavazattal

1.) Elhatarozza a Pedagodgiai Szakszolgalat atszervezését az el6-
terjesztés 1. szamu mellékletét képezd alapitd okiratot modositd
okirat jévahagyasaval oly modon, hogy 2010. augusztus 15-i
hatalyu atszervezéssel 2010. szeptember 1-jétdl ,Egységes
Pedagogiai Szakszolgalat” keretében

- utazé gyoégypedagdgusi szolgalat lassa el az integralt
oktatasban  résztvevé tanuldk és pedagdgusok
fejlesztését a kozoktatasi intézményekben a jelenlegi
iskolai gyégypedagdgusi létszam bevonasaval,

- gyogytestnevelés szakszolgalat mikodjon,

valamint, hogy a késébbiekben felszabadulé iddkeret
felhasznalasaval a 0-3 év koOzotti gyermekek szamara korai
fejlesztés és gondozas induljon.

2.) Elhatarozza a Kernstok Karoly Altalanos Iskola atszervezését
2010. augusztus 15-ei hatallyal az elbterjesztés 2. szamu
mellékletét képezbé6 alapitd  okiratot ~mddositd  okirat
jévahagyasaval oly modon, hogy 2010. szeptember 1-jétél
megvalosuljon a teljes integracid, és megszinjon a kézépsulyos
ertelmi sérilt tanuldk szegregalt csoportja.

3.) Utasitja a polgarmestert a szikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: azonnal
Felelbs: Miskolczi Jozsef polgarmester

4.) Utasitia az intézmények igazgatéit, hogy az intézményi
alapdokumentumok és egyéb szabalyzatok modositasarol és
szakmai megallapodas megkdtésérdl, valamint azoknak a
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fenntartéhoz jévahagyasra torténd benyujtasardl
gondoskodjanak.

Hataridd: ertelemszeriien
Felelbés: Galba Katalin és Szlavik Jozsef igazgatdk

2./ Tiizoltosagi 6nrész biztositasa

Hermann Szilveszter: Teljesen egyetértve, a terulet, amit ez a tlizoltésag ellat, és
az azon lévé telepllések, hogy viszonyulnak ehhez? Ez alatt nemcsak az erkolcsi
hozzaallasukat, hanem az anyagiakat is értem. Lehet, hogy korrekt, csak én nem
latom, hogy ez mit jelent?

Gelencsér Géza: A legutobbi testuleti Ulésen merdlt fel, hogy az onkormanyzat
intézményeinek vezetéi meghatarozott idében, év elején egy alkalommal jelezzék
anyagi igényeiket. Gondolom, hogy itt az az eset fordulhatott el6, hogy most irtak ki
azt a palyazatot, amelyek alapjan hozzajuthatnak ezekhez az eszkd6zokhoz. Teljes
mértékben természetesen tamogatom a tlzoltésag felszerelésének bévitését, és
gondolom, hogy amikor a palyazat megjelenik, akkor fordulhat hozzank kérelemmel.
Nem tlnt ki egészen vilagosan ki az anyagbol, de gondolom, hogy errél lehet szé.

Olveczki Karoly: A varosnak ez egy fillériébe nem keriil. Az alapitvany biztositja az
onrészt, csak az dnkormanyzat palyazhat, az alapitvany atutalja a varosnak, amikor
ez nyertes lesz. Koltségvetésiunket nem érinti.

Miskolczi Joézsef: A multkori el6terjesztésben szerepelt, hogy a kornyez6
onkormanyzatok lakossagaranyosan hozzajarulnak ehhez a palyazathoz, cégektél is
probalnak tamogatast szerezni, nem csak mi viseljuk a terheit. A palyazatokat év
kozben irjak ki. Aki elfogadja a tlizoltdsagi 6nrész biztositasarol sz6l6 elbterjesztést a
hatarozati javaslattal, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

95/2010. (V.13.) szamu hatarozat:
Nyergesujfalu Varos Onkormanyzati Képvisel6-testilete
egyhanguan, 9 igen szavazattal

1.) Biztosit 5 000 ezer forint 6nrészt a Hivatasos Onkormanyzati
Tlzoltésag nagyeértékii milszaki mentési felszerelésekre
vonatkoz6 palyazaton valo részvételéhez a fejlesztési tartalék
terhére.

2.) Utasitja a polgarmestert a szikséges intézkedések megtételére.

Hatéaridé: 2010. majus 15.
Felel6s: Miskolczi Jozsef polgarmester

3./ Kézerdekii elhelyezés

Miskolczi Jozsef: Ez egy korabbi képvisel6-testuleti dontés hatarozata. Javasolom
az el6terjesztés elfogadasat. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

96/2010. (V.13.) szamu hatarozat:
Nyergesujfalu Varos Onkormanyzati Képvisel6-testulete
8 igen szavazattal és 1 tartézkodassal




6

1.) Kijeloli Varga Lajos és neje 2536 Nyergesujfalu, Szabadsag
domb 35/b. szam alatti lakosokat kdzérdeki elhelyezéssel 2010.
junius 1-tél hatarozatlan idére a Nyergesujfalu, Majus 1. tér 9/29.
szam alatti lakas bérlgjéul.

2.) Utasitja a polgarmestert a szukséges intézkedések megtételére.

Hataridd: 2010. junius 30.
Felelbs: Miskolczi Jozsef polgarmester

4./ Atcsoportosités

Miskolczi Joézsef: Aki elfogadja az el6terjesztés hatarozati javaslatat, kérem,
kézfelemeléssel jelezze!

97/2010. (V.13.) szamu hatarozat:
Nyergesujfalu Varos Onkormanyzati Képvisel6-testilete
egyhanguan, 9 igen szavazattal

1.) Biztosit 2010. évben 300 db A4-es oklevéltarté vasarlasara
360.000,- Ft+AFA O6sszeget a miikddési tartalék terhére.

2.) Utasitja a polgarmestert a szlikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: 2010. majus 20.
Felel6s: Miskolczi Jozsef polgarmester

5./ A hulladéklerakd Il. iitemii rekultivaciojaval kapcsolatos déntés

Fekete Marton: Két kiegészitést tennék az anyaghoz. Az egyeztetések soran a
Koérnyezetvédelmi  Fellgyeléség tdbb alkalommal jelezte a telepulési
onkormanyzatoknak, hogy az adminisztracios feladatok megkonnyitése miatt a hat
telepulés jeldljon ki egy gesztort a telepulési dnkormanyzatok kdzul, aki mindenféle
rekultivacioval kapcsolatos ugyben tartja a kapcsolatot. A tobbi 6t tag 6nkormanyzat
testlletei felhatalmaztak a nyergesi 6nkormanyzatot arra, hogy a gesztori feladatot
ellassa. Ugy lenne az egyik kiegészités a hatarozatban, hogy a képviselé-testiilet
hatarozza el, hogy elvallalia a hulladéklerakéval kapcsolatos gesztori feladatok
ellatasat. A hatarozati javaslatot ugy irtam, hogy fogadja el a képvisel6-testulet a
nyergesujfalui  hulladékleraké 1l. Utemd rekultivacidjaval és utdgondozasaval
kapcsolatos nyilatkozatot a melléklet szerinti tartalommal. Utana kaptam ezt a
nyilatkozatot, és azt irtdk, hogy nem elegendé ez, hanem magat a nyilatkozatot kell a
képvisel6-testuletnek oly médon elfogadni, hogy: a képvisel6-testlulet hatarozza el,
hogy az dnkormanyzat a hulladéklerakd rekultivaciojat kovetdéen, az utégondozasi
kotelezettségeket a rekultivacios engedélyben el6irtaknak megfelel6en vallalja. Az
autégondozasi  feladatokkal  kapcsolatosan  felmertlé  koltségeket — sajat
koltségvetésebdl kivanja finanszirozni. Hatarozza el, hogy a hulladéklerakd
rekultivacidjdhoz kapcsolddd jogszabalyi kotelezettségeket teljesiti. Ezt kell
hatarozati javaslatként megfogalmazni.

Miskolczi Jézsef: Ma délel6tt egyeztettem Czap Zoltannal egy félreértés miatt. A hat
onkormanyzat  polgarmestereit  behivtak  Gy6rbe, ahol a  kllénbdzé
onkormanyzatoknak vallalniuk kellett volna 250 millio forintot a rekultivacio ll-es
utemére. Minden képvisel6-testllet allaspontja, hogy nincs Magyarorszagon olyan



7

testllet, amely fennallasanak utols6 évében 10 évre elére, 200 millié forintos
kotelezettséget vallalna. Egyeztetésre hivtuk az érintett onkormanyzatokat, idehivtuk
a Kornyezetvédelmi Fellgyelbség illetékeseit, az AVE Zrt. vezérigazgatojat, a Duna-
Vértes Koze Hulladékgazdalkodasi Tarsulas elnokét, Giber Erzsébetet. Ugyanerre
jutottunk. Abban maradtunk, hogy az a legkorrektebb, hogy idehivjuk a tervezét,
Kornyezetvédelmi Felugyel6séget. Megkérdeztuk, hogy honnan ez az 6sszeg, azt
valaszolta, hogy még nem tudni pontosan, attél figg, hogy ezek a monitoring
rendszerek mit mutatnak par év mulva, ezt 6 nem tudja. A tervezdi szakma szabalyai
alapjan 5.000,- Ft/m? arral szamolt. A szakma is nyilatkozott, a Kérnyezetvédelmi
Felugyel6ségnek az volt a kérdése, hogy miért az dnkormanyzatok adjak be a
palyazatot, miért nem a Duna-Vértes Hulladékgazdalkodasi Tarsulas, hiszen ez erre
jott létre. Ennek a Tarsulasnak kozel 100 tagja van, amibdl 29 érintett a
rekultivacioban. Abban értettek egyet, hogy j6 lenne gesztor telepulésnek lennie.

A Felugyel6ség nem érti az Onkormanyzatok tiltakozasat. A rekultivacido a hat
onkormanyzatnak a koételessége. Ha erre most nincs palyazati lehetéség, akkor sajat
koltségvetésbdl kell finanszirozni. Jogszabaly irja eld, hogy I. vagy Il. Gtem( a
rekultivacio. Ezt tisztaztuk. A nyergesi szeméttelepet egy Utemben nem lehet
rekultivalni, 2008. december 31-én fejez6dott be a hulladékszallitas. Elhangzott,
hogy szerencséje lehet a hat dnkormanyzatnak, hogy a mi szemétteleplinkre
rengeteg épitési tormelék kerult be, nem biztos, hogy lesznek ezek a sullyedések. A
hataridék szigoruak, mert ha junius 14-éig nem adjuk be ezt a palyazatot, akkor a
térség elesik ettdl pénztdl, onrész nélkul. Giber Erzsébet azt a feladatot kapta, hogy
a palyazat kiiréjaval prébaljon olyan hatarozati javaslatot idehozni, amiben forint
0sszeg nincs benne. A Tarsulas bonyolitja a kdzbeszerzést is. Nekunk ehhez valami
felugyeletet kell adni Ha ezt nem fogadja el a testulet, 250 millié forinttél esne el az
onkormanyzat.. Ezért javasoljuk ezzel a két modositassal elfogadni ugy, hogy senki
nem vallal be. Aztan kiderul par év mulva, hogy mikor kell donteni, mi lesz a dontés,
elére senki nem tudja megmondani. Az els6 Utem mitél ilyen draga?

Fekete Marton: Attdl, hogy specialis takar6 anyagokkal kell letakarni a
hulladéklerakot, specialis takaréfélia kell hozza, ami megakadalyozza a csapadékviz
beszivargasat.

Abronits Tamas: Korabban nem volt mar jovahagyott dontése a képvisel6-
testiletnek az I. Utemd rekultivaciora? Miért lett ez Il. Utemd, ha volt egy I. Gtem(
rekultivacio?

Fekete Marton: 2006-ban palyazati pénzbdl készitettunk egy rekultivacios tervet,
ami egész mas technoldgiaval kezelte a megvaldsitast. Az akkori jogszabalyok
szerint elkészult, de ekkor még egy miukodd hulladéklerakéra készilt, és utana tobb
mint 2,5 évig toltottlk a szemétlerakdt, ezt a rekultivacios tervet jova is hagytak,
akkor erre szlletett egy hatarozat és annak az utemezése mar 2009-ben
kotelezettséget rétt volna az Onkormanyzatra bezaras utan. Maradt a Tarsulas
keretében a palyazat, a rekultivacio 100 %-os tamogatasban megvalodsithatd. Az
Osszest fellUlvizsgaltak, mert a palyazat kiirasanak is meg kellett felelni, és a
jogszabalyi valtozasokat is bele kellett épiteni. Ha nem is teljesen mas, de egy
atdolgozott rekultivacios tervet készitettek el a palyazati felhivas alapjan. Ezzel, a
2006-ban keészulttel nem kaphattunk volna tamogatast. A Fellugyel6ség ezzel az uj
tartalommal hagyta jova. Uj jogszabalyok szerint ezeket a fajta hulladéklerakokat
nem lehet I. Utemben rekultivalni.

Balazs Istvan: Nyomatékositani szeretném, hogy j6 lenne, hogy ha ezek utan
odafigyelnénk erre, és nem sajnalnank a pénzt miszaki ellenér foglalkoztatasara, és
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lehetéség szerint az I. Utemben csinaltassunk meg mindent ugy, hogy a Il. Utem
valoban csak jelképes legyen.

Miskolczi Jozsef: Mar a kdozbeszerzés kiirasanal ezeket jeleznénk a Duna-Vértes
Kbze Hulladékgazdalkodasi Tarsulas felé. Javasolom az elbterjesztés elfogadasat
Fekete Marton altal elmondott két modositassal. Aki ezzel egyetért, kérem,
kézfelemeléssel jelezze!

98/2010. (V.13.) szamu hatarozat:

Nyergesujfalu Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
egyhanguan, 9 igen szavazattal

1)

2)

3.)

4.)

Elhatarozza, hogy elvallalia a Nyergesujfalui kommunalis
hulladéklerakoval kapcsolatos gesztori feladatok ellatasat.

Nyilatkozza, hogy az oOnkormanyzat a hulladéklerako
rekultivacidjat kovetdéen, az utdgondozasi kotelezettségeket a
rekultivacios engedélyben el6irtaknak megfeleléen vallalja, az
utdbgondozasi feladatokkal kapcsolatosan felmerllé koltségeket
sajat koltségvetésébdl finanszirozza.

Nyilatkozza, hogy az oOnkormanyzat a hulladéklerako
rekultivaciéjahoz kapcsoldédd jogszabalyi kotelezettségeket
teljesiti.

Utasitja a polgarmestert a szukséges teend6k megtételére.

Hataridd: folyamatos
Felelbs: Miskolczi Jozsef polgarmester

Tobb napirend nem lévén, Miskolczi Jozsef polgarmester a rendkivili képvisel6-
testiileti Glést 17%° érakor bezarta.

K.m.f.

Adolf Jézsefné Miskolczi Jozsef
jegyz6 polgarmester
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